REPUBBLICA ITALIANA
COMUNE DI MONZA
Prot. n. 124092 Reg. Int. n. 82
PROCEDURA APERTA GESTITA CON IL SISTEMA TELEMATICO DENOMINATO
SINTEL: APPALTO LAVORI DI REALIZZAZIONE DI PAVIMENTAZIONE A BASSA
RUMOROSITA SU VIALE LIBERTA - PROGETTO EUROPEO LIFE MONZA - LIFE
15 ENV/IT/00586. CUP B59J17000510006 CODICE CIG 7423984168.
VERBALE D! GARA. SESTA SEDUTA.
L'anno duemiladiciotto, addi tre del mese di luglio, ore 10,10 in
Monza, Palazzo Civico, Servizio Gare, aperta al pubblico.
Premesso:

che in esecuzione della Determinazione Dirigenziale n. 983 del
26/04/18, e stata indetta procedura aperta per l’appalto dei lavori di
realizzazione di pavimentazione a bassa rumorosita su viale Liberta -
Progetto europeo Life Monza - Life 15 ENV/IT/00586 (importo totale pari
a € 338.698,53 + I.V.A. di cui € 326.723,04 + l.V.A a base dasta ed €
11.975,49 + L.V.A. per oneri per lattuazione dei piani di sicurezza non
soggetti a ribasso) da aggiudicare con il criterio del minor prezzo ai sensi
dell'art. 95, c. 4, lett. a) del D.Lgs.50/2016, e ai sensi dellart. 97, c. 8
del D.Lgs. 50/2016 con esclusione automatica delle offerte che
presentano una percentuale di ribasso pari o superiore alla soglia di
anomalia individuata ai sensi dell'art. 97, c. 2, del D.Lgs. 50/2016;
- che entro il termine fissato nel bando (5/6/18 h.12,00) sono
pervenute, sulla piattaforma Sintel, n.84 offerte;
- che nel corso delle sedute di gara del 7/6/18 (verbale Prot. n.107787),
dell'11/6/18 (verbale Prot. n.109680), del 12/6/18 (verbale Prot. n.

111275), del 13/6/18 (verbale Prot. n.111983) e del 14/6/18 (verbale




Prot. n.112792) si e proceduto alla verifica della documentazione
amministrativa e allammissione con riserva di alcuni partecipanti;

- che per la prosecuzione delle operazioni di gara il Presidente ha
fissato una nuova seduta in data odierna, dandone notizia agli
interessati mediante pubblicazione sul sito internet comunale.

Tutto cio premesso, llng. Carlo Nicola Casati, Dirigente, assume la
presidenza del seggio, dando inizio alle operazioni di gara alla presenza
dei testimoni noti ed idonei (Antonella Sabatini e Monica Zappa) del
Servizio Gare.

E', inoltre, presenti il Sig. Aldo Annunziata della Easy Win.

Prima di procedere all'apertura delle offerte economiche il Presidente
comunica le determinazioni in merito alle ammissioni con riserva e
precisamente:

BIANCHI GEOM. DANTE SRL - Rispetto alla riserva apposta con verbale
prot. 107787 del 7/6/2018, si da atto che coﬁ nota del 13/6/2018 prot.
Comune di Monza n. 111973, limpresa Bianchi Geom. Dante S.r.l., in
persona del legale rappresentante Luisa Spreafico, ha comunicato la
volonta di ritirare la propria offerta, per sopravvenuti impegni.

Pertanto, questa stazione appaltante

- dato atto della manifestata volonta di ritirare la propria offerta
presentata;

procede all'annullamento in autotutela della riserva posta in essere nella
seduta pubblica del 7/6/2018 prot. n. 107787, dando atto che in ragione
della espressa richiesta del concorrente di ritirarsi dalla gara, non
procedera allapertura dellofferta economica e disponendo la
restituzione dell'offerta presentata alla impresa Bianchi Geom. Dante

S.r.l.




CERAGIOLI COSTRUZIONI SRL SOC. UNIPERSONALE - il concorrente ha
prodotto lappendice alla polizza della Reale Mutua Assicurazioni n.
2018/50/2471920 da cui risulta che la garanzia viene prorogata sino al
05/06/2019. AMMESSO.

CIVELL! COSTRUZIONI S.R.L. - il concorrente ha prodotto l'appendice
alla polizza della HDI Assicurazioni S.p.A. n. 0432418981 da cui risulta
che la somma garantita e pari a € 2.709,59. AMMESSO.

CO.E.S.I. S.R.L. - il concorrente ha prodotto lappendice alla polizza
della Elba Assicurazioni S.p.A. n. 1264634 da cui risulta che la garanzia
viene prorogata sino al 05/06/2019. AMMESSO.

ECN34 - il concorrente ha reso la dichiarazione di non trovarsi in
nessuna delle cause di esclusione previste dall'art. 80, comma 5, lettere
f-bis) e f-ter) del D.Lgs. n.50/2016. AMMESSO.

ECOSCAVI DI DE ANGELIS ROSA - il concorrente viene escluso dalla
procedura indicata in agomento sulla base delle delle motivazioni di
seguito indicate di cui al successivo punto 2).

Il concorrente e stato ammesso con riserva nella seduta pubblica del
7/6/2018 (verbale prot. n. 107787).

1° Motivo di riserva.

La cauzione provvisoria presentata (polizza della Groupama
Assicurazioni n. N321/00A0733721) prevedeva una somma garantita di €
1.659,63, non corrispondente alla somma stabilita dal punto 1 pag. 3 del
disciplinare di gara. Per tale ragione, invitato allintegrazione, con nota
del 18/6/2018 il concorrente ha prodotto un' appendice alla cauzione
provvisoria per limporto di euro 2.709,59, essendo in possesso della
della certificazione 1SO 9000 e SO 14001.

2° Motivo di riserva.




Inoltre, il concorrente € stato ammesso con riserva al fine di valutare la
conformita del contratto di avvalimento presentato in sede di gara alle
prescrizioni di cui all'art. 89, c. 1, del D. Lgs. n. 50/2016 e s.m.i.

- preso atto che il concorrente, sprovvisto del requisito richiesto ai punti
l11.2.1 del bando e 5 del Disciplinare di Gara (qualificazione nella
categoria SOA 0OG3 class. M), ha dichiarato di avvalersi
dell'attestazione SOA per la categoria OG3 in possesso dellimpresa
Costruzioni Generali S.r.L.;

- dato atto che il contratto di avvalimento prodotto in sede di gara
contiene una elencazione di attrezzature e di macchinari non
sufficientemente adeguati alla realizzazione di tutta lopera oggetto
dell'appalto in argomento;

- rilevato, altresi, che nemmeno si dichiara, per i mezzi non elencati, la
disponibilita in capo allausiliata o la prospettiva di metterli a
disposizione mediante il ricorso a determinate forme contrattuali di
prestito;

- considerato che loggetto del presente appalto e costituito da
lavorazioni riconducibili all'esecuzione di rifacimento di pacchetto
stradale esistente, oltre a porzioni, rispetto a cui risulta necessaria la
scarifica della pavimentazione;

- dato atto che per lesecuzione sono richieste strumentazioni idonee
quali vibrofinitrici e scarificatrici;

- evidenziato, pertanto, che la tipologia di strumenti/attrezzature e
beni messi a disposizione per lesecuzione non sono sufficientemente
adeguati ai lavori in argomento;

- atteso che, ancorché siano state elencate le risorse, il contratto e

carente dell’individuazione delle esatte funzioni delle stesse e di quelle

IL PRESIDENTA




che Uimpresa ausiliaria andra a svolgere, direttamente o in ausilio
all’impresa ausiliata;

- rilevato, inoltre, che il contratto di avvalimento si limita ad una
elencazione di beni, mezzi e risorse senza la specifica indicazione delle
modalita con cui concretamente verra messo a disposizione il requisito
SOA (organizzazione, tecniche operative, prassi, figure di personale con
requisiti specifici di provata esperienza e capacita, vincolo giuridico del
prestito del personale e dei mezzi, elementi qualificanti Uesperienza
ecc.);

- considerato inoltre che, quando oggetto dell’avvalimento ¢
un’attestazione SOA di cui il concorrente & privo, occorre, ai fini
dell’idoneita del contratto, che lausiliaria metta a disposizione
dell’ausiliata Uintera organizzazione aziendale - comprensiva di tutti i
fattori della produzione e di tutte le risorse - che, complessivamente
considerata, le ha consentito di acquisiré Uattestazione da mettere a
disposizione;

- considerato che le procedure ad evidenza pubblica sono finalizzate ad
individuare un operatore economico in possesso delle competenze
idonee allo svolgimento delle prestazioni richieste e che, per tale
ragione, il contratto di avvalimento di prestito SOA deve dimostrare che
lavvalente disporra in modo reale ed effettivo dei mezzi e delle risorse
che non ha in proprio, ma che sono oggettivamente necessari per
realizzare !"appalto;

- dato atto che llstituto del soccorso istruttorio, nella fattispecie in
esame, non trova applicazione stante l'esigenza che il contratto di
avvalimanto sia valido fin dall'origine, con conseguente impossibilita di

apportarvi integrazioni postume;




sulla base delle motivazioni sopra evidenziate, questa stazione
appaltante ritiene il contratto di avvalimento prodotto non conforme
alla documentazione di gara e alla normativa in materia, inidoneo a far
acquisire allimpresa concorrente la qualificazione mancante e
insufficiente a garantire la concreta esecuzione delle prestazioni
oggetto di appalto.

Pertanto, ai sensi dell'art. 89 c. 1, del D. Lgs. n. 50/2016, limpresa
Ecoscavi di De Angelis Rosa in avvalimento con Costruzioni Generali
S.r.l., viene esclusa dalla gara.

Ai sensi dellart. 29 del D. Lgs. n. 50/2016, il presente verbale verra
pubblicato sul sito internet del Comune di Monza nella sezione bandi
gara - lavori - oggetto della presente gara.

FLORIDA SRL: il concorrente ammesso con riserva nella seduta pubblica
dell'11/6/2018 (verbale prot. n. 109680), viene escluso dalla procedura
in argomento con la seguente motivazione:

- preso atto che il concorrente, sprovvisto del requisito richiesto ai punti
iI1.2.1 del bando e 5 del Disciplinare di Gara (qualificazione nella
categoria SOA OG3 class. 1), ha dichiarato di avvalersi
dellattestazione SOA per la categoria OG3 in possesso dellimpresa
CAPRIS.r.l.;

- dato atto che il contratto di avvalimento prodotto in sede di gara
contiene una elencazione di mezzi e attrezzature non sufficientemente
adeguati alla realizzazione di tutta lopera oggetto dell'appalto in
argomento;

- rilevato, altresi, che nemmeno si dichiara, per i mezzi non elencati, la
disponibilita in capo allausiliata o la prospettiva di metterli a

disposizione mediante il ricorso a determinate forme contrattuali di




prestito;

- considerato che loggetto del presente appalto e costituito da
lavorazioni riconducibili all'esecuzione di rifacimento di pacchetto
stradale esistente, oltre a porzioni, rispetto a cui risulta necessaria la
scarifica della pavimentazione;

- dato atto che per lesecuzione sono richieste strumentazioni idonee
quali vibrofinitrici e scarificatrici;

- evidenziato, pertanto, che la tipologia di strumenti/attrezzature e
beni messi a disposizione per lesecuzione non sono sufficientemente
adeguati ai lavori in argomento;

- atteso che, ancorché siano state elencate le risorse, il contratto e
carente dell’individuazione delle esatte funzioni delle stesse e di quelle
che Uimpresa ausiliaria andra a svolgere, direttamente o in ausilio
all’impresa ausiliata;

- rile;/ato, inc’)ltre,-che il contratto di avvalimento si limita ad una
elencazione di beni, mezzi e risorse senza la specifica indicazione delle
modalita con cui concretamente verra messo a disposizione il requisito
SOA (organizzazione, tecniche operative, prassi, figure di personale con
requisiti specifici di provata esperienza e capacita, vincolo giuridico del
prestito del personale e dei mezzi, elementi qualificanti lesperienza
ecc.);

- considerato inoltre che, quando oggetto dell’avvalimento ¢
un’attestazione SOA di cui il concorrente €& privo, occorre, ai fini
dell’idoneita del contratto, che Uausiliaria metta a disposizione
dell’ausiliata 'intera organizzazione aziendale - comprensiva di tutti i
fattori della produzione e di tutte le risorse - che, complessivamente

considerata, le ha consentito di acquisire !'attestazione da mettere a




disposizione;

- considerato che le procedure ad evidenza pubblica sono finalizzate ad
individuare un operatore economico in possesso delle competenze
idonee allo svolgimento delle prestazioni richieste e che, per tale
ragione, il contratto di avvalimento di prestito SOA deve dimostrare che
lavvalente disporra in modo reale ed effettivo dei mezzi e delle risorse
che non ha in proprio, ma che sono oggettivamente necessari per
realizzare ’appalto;

- dato atto che llstituto del soccorso istruttorio, nella fattispecie in
esame, non trova applicazione stante lesigenza che il contratto di
avvalimanto sia valido fin dall'origine, con conseguente impossibilita di
apportarvi integrazioni postume;

sulla base delle motivazioni sopra evidenziate, questa stazione
appaltante ritiene il contratto di avvalimento prodotto non conforme
alla documentazione di gara € alla normativa in materia, inidoneo a far
acquisire allimpresa concorrente la qualificazione mancante e
insufficiente a garantire la concreta esecuzione delle prestazioni
oggetto di appalto.

Pertanto, ai sensi dellart. 89 c. 1, del D. Lgs. n. 50/2016, limpresa
FLORIDA S.r.L. in avvalimento con CAPRI S.r.l., viene esclusa dalla gara.
Ai sensi dellart. 29 del D. Lgs. n. 50/2016, il presente verbale verra
pubblicato sul sito internet del Comune di Monza nella sezione bandi
gara - lavori - oggetto della presente gara.

GEOM. MAGNATI RENATO SRL - il concorrente ha prodotto l'appendice
alla polizza della UnipolSai Assicurazioni n. 161685298 da cui risulta che
la garanzia viene prorogata sino al 02/06/2019. AMMESSO.

GIAVAZZ! SRL - il concorrente ha prodotto l'appendice alla polizza della
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Zurich Insurance PLC n.052B2938 da cui risulta che la validita della
polizza deve intendersi pari a 360 giorni. AMMESSO.

GIUSSANI EMILIO S.R.L. - il concorrente ha prodotto l'appendice alla
polizza della SACE BT S.p.A. n. 1690.00.27.2799738729 da cui risulta che
la validita della polizza é pari a 366 giorni. AMMESSO.

IMPRESA ARROS SRL - il concorrente ha prodotto l'appendice alla polizza
della Elba Assicurazioni S.p.A. n.1264299 da cui risulta che la garanzia
ha efficacia per almeno 360 giorni. AMMESSO.

IMPRESA CAVE DI CORCONIO S.R.L. - il concorrente ha prodotto
lappendice alla polizza della UnipolSai Assicurazioni S.p.A.
n.52416/96/160449677 da cui risulta che la garanzia ha validita di 360
giorni. AMMESSO.

IMPRESA COLLEON! GIACOMO & FIGLI S.R.L. - il concorrente ha
prodotto lappendice alla garanzia della Finanziaria Romana n.
06/01/01/2901557 che prevede l’imporfo gérantito di € 3.386,99.
AMMESSO.

ITALBETON SRL - il concorrente ha prodotto l'appendice alla polizza
della Elba Assicurazioni S.p.A. n.1264815 da cui risulta che la garanzia
ha validita di 360 giorni. AMMESSO.

MA.MI. SRL - Impresa Sociale: rispetto al provvedimento di risoluzione
contrattuale dichiarato in sede di gara e disposto dal Comune di
Castellammare di Stabia, preso atto di quanto dichiarato dal
concorrente in fase di chiarimenti, esaminati i documenti allegati dallo
stesso e valutato che la fattispecie oggetto di risoluzione attiene
prevalentemente ad una contestazione in materia di adeguamento
progettuale, si ritiene non sussistente allo stato attuale la causa di

esclusione di cui allart. 80, comma 5, lett. ¢) del D. Lgs. n. 50/2016, in




correlazione altresi a quanto previsto dalle Linee Guida ANAC n. 6
dell'11/10/2017. AMMESSO.

MALACRIDA AVC SRL - il concorrente ha reso la dichiarazione di non
trovarsi nella condizione prevista dall'art.53, comma 16ter, del D.Lgs.
165/2001. AMMESSO.

RM SCAVI SRL - il concorrente ha prodotto l'appendice alla polizza della
Elba Assicurazioni S.p.A. n.1262357 da cui risulta che la garanzia ha
validita di 360 giorni. AMMESSO.

S.A.LLM.P. SRL - il concorrente ha prodotto l'appendice alla polizza della
Allianz S.p.A. n.500942217 da cui risulta che la garanzia scadra il
15/06/2019. AMMESSO.

SELVA MERCURIO SRL - il concorrente ha reso la dichiarazione di non
aver violato il divieto di intestazione fiduciaria di cui all'art. 17 della
legge 19 marzo 1990, n.55. AMMESSO.

SET BLOCK SRL - il concorrente ha reso le dichiarazioni di non trovarsi
nelle situazioni di cui alle lettere b), c) e d) dellart. 80, comma 5, lett.
b) del Codice. AMMESSO.

SINTEXCAL - con riferimento alle condanne penali dichiarate dal legale
rappresentante della Sintexcal S.p.A. relativamente ai soggetti di cui al
comma 3 dell'art. 80 del D. lgs. n. 50/2016 della Sintexcal S.p.A. e del
socio unico persona giuridica General Beton Triveneta S.p.A., si
richiama listruttoria svolta per la procedura di gara “Accordo quadro
con un unico operatore per laffidamento dei lavori di manutenzione
ordinaria vie e piazze cittadine. Codice CIG 68003599C4” in cui, valutata
la fattispecie dei reati ascritti ai soggetti coinvolti, si & ritenuto che i
precedenti penali non siano connotati da quellelemento di gravita

idoneo ad intaccare lintegrita professionale del concorrente, in quanto:




- le due condanne riportate dal Sindaco effettivo della General Beton
Triveneta S.p.A. sono risalenti nel tempo (6/12/1991 e 12/4/1994);

- le due condanne riportate (20/2/2009 e 8/5/2012) dall' Amministratore
Delegato della General Beton Triveneta S.p.A. riguardano reati
contravvenzionali per violazioni in materia di rifiuti non pericolosi di non
rilevante entita;

- la condanna del 28/12/2007 riportata dal legale rappresentante della
General Beton Triveneta S.p.A. non incide sulla moralita professionale
del concorrente in quanto relativa ad un episodio verificatosi in data
3/3/2004, per un reato commesso con colpa e senza esiti mortali; la
fattispecie risulta intrinsecamente meno grave anche per il tipo di
lesione occorsa e per lentita della pena comminata -multa di euro
1.140,00;

- le due condanne riportate dal legale rappresentante e direttore
tecnico della General Bgton Triveneta S.p.A. del 18/6/2013 e del
31/10/2013 risultano contravvenzioni punite con lammenda;

sulla base delle motivazioni sopra evidenziate e dell'ulteriore rilievo che
trattasi di precedenti commessi dai soggetti di cui al comma 3 dellart.
80 del socio unico persona giuridica dellimpresa concorrente e non
connotati di quel grado di gravita tale da incidere sul rapporto fiduciario
che potrebbe instaurarsi con limpresa, il concorrente viene AMMESSO
non ricorrendo nella fattispecie in esame le condizioni di esclusione ai
sensi dell art. 80, c. 5, lett. c) del D. Lgs. n. 50/2016.

SUARDI SPA : rispetto alle annotazioni risultanti dal Casellario ANAC
(esclusioni disposte da p.a. ai sensi dell'art. 38, lett. ¢) del D. Lgs. n.
163/2006) e dichiarate dal concorrente, si rileva che le stesse sono

scaturite da condanne penali riportate da soggetti cessati dalla carica da




ben oltre lanno antecedente la pubblicazione del bando di gara. In
relazione al precedente penale dichiarato e a carico di un componente
del Collegio Sindacale, si evidenzia che trattasi di fattispecie estranea a
quelle descritte nel paragrafo 2.2. delle Linee Guida ANAC n. 6
aggiornate con delibera di Consiglio n., 1008 dell'11/10/2017. AMMESSO.
TECNOFRESE SRL - il concorrente ha prodotto l'appendice alla polizza
della Elba Assicurazioni S.p.A. n.1259947 da cui risulta che la somma
garantita & di € 2.709,59 e che la garanzia ha validita di 360 giorni.
AMMESSO.

Si da atto che le Imprese ABRUSCATO SALVATORE, ECN34, IMPRESA EDILE
STRADALE ARTIFONI SPA, IMPRESA FOTI SRL, ITALBETON SRL e SELVA
MERCURIO SRL hanno prodotto il frontespizio dellistanza di
partecipazione con applicata marca da bollo da € 16,00.

Si procede tramite la piattaforma SINTEL allapertura delle buste
telematiche contenenti le offerte economiche,:dan-do lettura dei ribassi

percentuali sullimporto a base di gara, che vengono riportati in ordine

crescente:

DITTA RIBASSO
PR.E.M.A.V. SRL 27,75100%
SANGALLI SPA 27,41000%
CO.E.S.I. S.R.L. 27,30000%
F.LLI LOCATELLI S.A.S. DI LOCATELLI MARCO E C. 27,18000%
IMPRESA EDILE STRADALE ARTIFONI SPA 27,13500%
GIUSSANI EMILIO S.R.L. 26,95000%
ORIZZONTE VERDE SRL UNIPERSONALE 26,84300%
SUARDI SPA 26,79000%
IMPRESA RAMELLA & C. S.PA. 26,79000%



BARONCHELLI COSTRUZIONI GENERALI SRL
VI.COS. VIGEVANO COSTRUZIONI SRL
STUCCHI & C. SRL

POZZI VIRGINIO STRADE SRL

COMPARINI MELZO SRL

AIROLDI S.R.L.

S.A.I.M.P.-SAIMP SRL

MI.CO.BIT.SRL

SELVA MERCURIO SRL

UNISTRADE SRL

IMPRESA COLOSIO SRL

EDIL STRADE VIGAN!

SET BLOCK SRL

IMPRESA COLLEONI GIACOMO & FIGLI S.R.L.
RM SCAVI SRL

BASSETTO S.R.L.

BERGAMELLI SRL

CIDIEFFE COSTRUZIONI SRL

COGES S.R.L.

F.LLI GRIGNOLA DI GRIGNOLA VITTORIO & C. S.A.S.
CONSONNISTRADE 2001 SRL SOCIO UNICO
IMPRESA CAVE DI CORCONIO S.R.L.

ICA STRADE

AEDIFICA SRL

IMPRESE PESENTI S.R.L.

IMPRESA CEREDA PAOLO SAS DI CEREDA PIERLUIGI E C.

EDILPRONTO

26,66600%
26,63000%
26,28000%
26,25400%
26,06200%
25,98000%
25,87000%
25,77600%
25,77000%
25,76600%
25,75700%
25,69000%
25,64000%
25,61757%
25,52000%
25,36000%
25,15000%
24,95000%
24,86000%
24,85300%
24,81000%
24,64000%
24,46000%
24,25300%
24,10000%
23,97000%

23,90200%
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EDILIZIA MODERNA NUOVA SRL
BRUNI SCAVI S.N.C.

IMPRESA FOTI SRL

IMPRESA F.LLI SOGNO & FIGLI SRL
IMPREGETAL SRL

FUCCI ASFALT! SRL

EUROSCAVI S.R.L.

ABRUSCATO SALVATORE
MALACRIDA A V.C. SRL

GEOM. MAGNATI RENATO SRL
I.C.G. - IMP. COSTR. EDILI STRADALI FOGNATURE S.R.L.
STRADE 2020 S.R.L.

VITALI SPA

TECNOFRESE SRL

GINI GIUSEPPE SPA

VITALI PIETRO S.R.L.

DI MURRO FRANCESCO SRL

LA TORRE LUCIANO DI LA TORRE GIANLUCA & C S.A.S.
TECNOSTRADE S.R.L.

ASIOTTI ANGELO E FIGLI SRL
IMPRESA ARROS SRL

GIAVAZZI SRL

EGO COSTRUZIONI S.R.L.

FAVINI COSTRUZIONI SRL

D.H.D. SRL

OLLI SCAVI SRL

IMPRESA RIVA SRL

23,72100%
23,55000%
23,51100%
23,37000%
23,31900%
23,23000%
23,17000%
23,14900%
22,81000%
22,67000%
22,57300%
22,35100%
22,24000%
22,19000%
22,11000%
22,09600%
22,01100%
22,00200%
21,93300%
21,84000%
21,67000%
21,53000%
21,47000%
21,40000%
21,17000%
21,13000%

20,94000%




IMPRESA DIONISIO SRL 20,84000%
CERAGIOLI COSTRUZIONI SRL SOC. UNIPERSONALE 20,79000%
BRS SRL 20,77300%
D&B COSTRUZIONI SRL 20,69200%
COGES SRL A SOCIO UNICO 20,55300%
MA. MI. SRL - IMPRESA SOCIALE 20,31050%
CIVELLI COSTRUZIONI S.R.L. 20,30100%
CARTOCCI STRADE SRL 20,14000%
ING. ANGELO BIANCHI S.R.L. 19,98000%
GRIMAL SERVICE SOC.COOP. AR.L. 19,89900%
ITALBETON SRL 19,69000%
SINTEXCAL 18,51800%
CONDOTTE NORD SPA 18,26000%
ECN34 18,22000%
NUOVA EDILSTRADA F.LLI BARCELLA SRL 17,23000%
LUIVAT DI VATALARO LUIGI 16,22200%
SIMEDIL S.R.L. 13,92000%
MEZZANZANICA S.PA. 13,77000%

Si procede poi, per ciascun concorrente, al controllo degli oneri della
sicurezza e del costo della manodopera.

Dalle ore 11,12 partecipa alla seduta di gara il Sig.Osvaldo Pacchiana
con delega della Ceragioli Costruzioni.

Si da atto che tutti i concorrenti hanno compilato correttamente i campi
“costi della sicurezza afferenti lattivita svolta dalloperatore
economico” e “costi del personale” ad eccezione delle Impresa Colosio
s.r... e Impresa Dionisio s.r.l. che hanno erroneamente invertito

linserimento dei valori nei campi relativi ai costi della sicurezza e della




manodopera. Rispetto a quest'ultima ipotesi si procedera a chiedere
precisazioni alle imprese, subordinando la graduatoria provvisoria al
riscontro da parte dei suddetti concorrenti.

Considerato che:

- il bando di gara ha previsto ladozione del sistema dell'esclusione
automatica dalla gara delle offerte di importo pari o superiore alla
soglia di anomalia individuata con uno dei metodi di cui all'articolo 97,
comma 2 del D.Lgs. 50/2016;

- nella seduta del 7/6/18 (verbale Prot. n.107787), tramite la
piattaforma SINTEL, e stato sorteggiato il metodo di cui allart. 97,
comma 2, lettera b), del D.Lgs. 50/16, si procede, attivando lapposita
funzione della piattaforma, al calcolo di tale soglia: 23,38435%.

A questo punto il Presidente sospende la gara per rimettere al
Responsabile Unico del Procedimento lofferta presentata dalllmpresa
F.lli Sogno & Figli s.r.l., 1° in graduatoria con il ribasso del 23,37%, la
valutazione della congruita dei costi specifici/interni della sicurezza e
della manodopera, secondo quanto prescritto a pag. 15 del disciplinare
di gara, dando atto che si procedera a formulare la proposta di
aggiudicazione in una successiva seduta pubblica, che si terra dopo
l'acquisizione delle determinazioni del R.U.P.

La seduta termina alle ore 13,40.

Letto, confermato e sottoscritto.

F

IL PRESIDENTE I TES ‘A\AONI

Ing. Carlo Nicola Casati Dr.ssa néo ella

Sig.r?om‘ca Zapp




